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Das geschichtliche Leben der Menschheit

im Lichte ilbersinnlicher Wirklichkeitsforschung

Offentlicher Vortrag
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Wien, 29. Mai 1918
Mittlerer Konzerthaus-Saal

Sehr verehrte Anwesende!

Vorgestern habe ich mir erlaubt, hier iber die geisteswissen-
schaftliche Betrachtungsweise, wie sie hineinfihren soll in die
wahre Wirklichkeit, zu sprechen. Auf der Grundlage dieser Auseinan-
dergsetzungen mochte ich heute einige Anwendungen dieser geisteswis-
senschaftlichen Wirklichkeitsbetrachtung geben, einige Anwendungen bor
auf dem Gebiete des menschlichen Lebens, welche, wie mir scheint, 5?;_
gerade in unserer Zeit und in der Zukunft gewifll noch viel mehr fur ﬁf:
die Lebensprzxis von groBer Bedeutung sind; nicht so sehr, weil ich
glaube, daB es ndtig ist, in einem grdBeren Lreise iiber die ge- =3

schichtliche Vorstellungsart zu sprechen, sondern weil ich meine, %;;
daB es wichtig ist, solche Geschichtsbetrachtungen fiir die Lebens- ;%ﬁ.
praxis vorzufiihren. ﬁﬁi

Der groBe Dichter und Schriftsteller Goethe meinte lber den EE%
Wert der geschichtlichen Betrachtung, wie sie ihm in seiner Leit }é@
besonders entgegentreten konnte, urteilen zu ktnnen auf eine Weise, |
die er in folgende VYorte kleidete: "Das Beste an der Geschichte ist éﬁﬁ

der Enthusiasmus, den sie in uns erregt." Man kinnte glauben, dal
Goethe damit hat abweisen wollen alle Mtglichkeiten, die sonst die 52
Menschen in der gesechichtlichen Betrachtung sehen, wenn sie aus der if;
Betrachtung des menschlichen Lebens sich die immer wiederkehrende j 7
Frage zu beantworten suchen, wozu man anwesend ist im Leben, und
was man aus der Geschichte und dem Verhalten der Menschen fir die
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Lebenspraxis lernen konne., Nun mull man allerdings sagen: Je mehr man
sich einlebt in die geschichtliche Vorstellungsart, desto mehr kommt
man darauf, daB sie in der Tat, wie es vielleicht auch dieser Goe-
thesche Ausspruch meint, eine Zusammenfassung sein kann einer rei-
chen Lebenserfahrung, einer reichen Lebensweisheit. Insbesondere

in unserer Zeit wird man sehr hd&ufig zu einem merkwiirdigen Eindruck

gebracht durch die Frage: Was kann man aus der Geschichte fir das
Leben gewinnen? Unsere katastrophale Gegenwart muB es uns da immer
wieder nahelegen zu erkennen, daB bedeutende Krifte des menschlichen
Lebens iiber die ganze Erde greifend wirken, daB Erlebnisse da sind,
von denen man in bezug auf die Gegenwart fiir die Lebenspraxis selbst
ungeheuer viel lernen kann, Und man mul auch sagen, manches komm%
heute vor, das einem Bedenken machen konnte in bezug auf diese Fra-
gen, Ich mdchte von den Hunderten von Fidllen, die nach dieser Rich-

tung angefiihrt werden konnen, nur einen hervorheben, der gerade mit
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Bezug auf die leidvolle Gegenwart eine gewisse DBedeutung hat.
Mgn konnte im August, September und Oktober des Jahres 1914

sehr hiufig von Leuten, die durchaus scharfsinnig sind, die durch-

g, e o I

aus in dem Pinne, wie man es heute haben kann, ein gesundes Urteil
haben, ich wiederhole: in dem Sinne, wie man es heute haben kann
und wie man es sich aus der geschichtlichen und praktisch geschichit-
lichen Betrachtung gebildet hat -, man konnte also damals von diesen 1§2v
Leuten hdren, dieser Krikeg werde ganz gewiB nach den Vorbedingungen, £
die da sind, nicht lénger als vier, hichstens sechs Monate dauern
kénnen. Man muB sagen, damals hatte man keinen Grund, dariber zu
lZcheln oder sich ironisch zu verhalten zu solch einem Ausspruch. ffj
Gerade die Leute, die die neuesten geschichtlichen Ereignisse auf =3
irgendeinem Gebiete, auf volkswirtschaftlichem, sozialpolitischem
oder sonstigem scharfesinnig verfolgt haben, taten solche Ausspriiche,
und diese waren nach den Ergebnissen der geschichtlichen Betrach-
tungsweise durchaus nicht unbegriindet. Aber heute dringt sich uns
die bange Frage vor die Seele! Was haben wir an der Wirklichkelt
selbst gegenillber einer solchen, auch geschichtlich begriindeten An-
sicht erleben missen? und die weitere Frage kann sich anschlielen: s
Was kénnte noch die Wirklichkeit mit Bezug auf unser Leben bringen? =
Man kommt eben zu der Frage: Gibt es eine MB8glichkeit, unserer ge- 2
wohnten Art nach geschichtliche brkenntnis so zu betrachten, daB '
aus der unmittelbaren Lebenspraxis auf die Gegenwari geschlossen
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Aus einer lange vergangenen Zeit mdchte ich da ein Beispiel
anfilhren, das Beispiel eines Mannes, dessen Name daflir bilirgt, daB

er nicht aus lLeichtsinn und Unvernunft ein Urteil gefZllt hat, das
Urteil eines Mannes, dessen Bedeutung Sie sofort erkennen werden,
wenn ich nachher seinen Namen nennen werde, der im Jahre 1789 seine
Geschichtsprofessur an einer deutschen Universitidt antreten und da-
bel auseinandersetzen wollte, was sich ihm als SchluB ergeben hatte,
den er ziehen muBte aus der geschichtlichen Betrachtung, die er nun
zu vertreten hatte vor seinen Schillern. Da sagte er: Die verschie-
denen europédischen Staaten haben sich vielleicht doch schon so weit
durchgearbeitet, daB sie sich ausnehmen wie Glieder einer grofen
Familie, die sich zwar in der Zukunft vielfach noch befehden kon-
nen, die sich aber niemals mehr werden zerfleischen konnen. - Die-
;éa Urteil eines Geistes, das er in seiner Professurantrittsrede
aus den Tiefen seiner Geschichtsforschung aussprach am Vorabende
der Franzdsischen Revolution, enthilt ganz gewill eine Erkenntnis,
von der man sagen kann, dafl die ¥irklichkeit etwas ganz anderes sei,
als selbst der tiefsinnige_éeschichtsforscher vermuten konnte. Denn
wenn man das betrachtet, was in Europa gefolgt ist, dann kann man
nicht sagen, die Glieder der europidischen Familie ktnnen sich wohl
befehden, nicht aber zerfleischen. Und doch, der dieses Urteil ge-
fallt hat, war Friedrieh Schiller beim “ntritt seiner Geschichts-
professur in Jena, |

Wir sehen, dal man ntcht ein kurzsichtiger Mensch zu sein
braucht, um zu irren, wenn es sich darum handelt, die geschichtli-
che Vorstellungsart auf die Prgxis des Lebens anzuwenden. Denn wie
die'Frage aufgefaBt wird, und wie man bisher genttigt war, die ge-
schichtliche Betrachtungsweise und die geschichtliche Vorstellungs-
art anzuwenden, was zu diesem oder jenem Ergebnis gefihrt hat, das
war wohl nicht geeignet, in die "irklichkeil mit dem richtigen Ur-
teil hineinzugreifen, so daB sich diese “irklichkeit so meistern
l48t, dal man auch zu einer sachgemiBen Anwendung seines Willens in
bezug auf die "irklichkeit aus der geschichtlichen Betrachtung her-
aus kime, Heute darf wahrlich nicht gesagt werden, daB diese Frage

nicht auBerordentlich wichtig ist, denn wir konnen heute, wenn es
sich um das menschliche Leben in menschlicher Gemeinschaft handelt,
nicht mehr bloB einen kleinen Gesichtskreis umfassen. Wir stehen
inmitten katastrophaler Yinge, welche nach und nach die ganze Lrde
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ergriffen haben, und die Forderung tritt an den Menschen heran, auch
mit seinen Betrachtungen, die nach einer solchen Richtung hingehen,
nicht innerhald der enBen Grenzen stehenzubleiben, sondern den Ver-
such zu machen, aus der geschichtlichen Betrachtung einen Impuls zu el
bekommen, der sich liber die ganze Erde, wenigstens in einer gewis- %334
sen Richtung, erstrecken kdnnte. Man hat das Gefilhl - zumindest in ?fﬁ
gewissen Kreisen -, daB die alte - ich will nur eine herausgreifen, [‘
zum Beispiel die Rankesche - Geschichtsbetrachtung nicht mehr genii-
gen wirde den #nforderungen des neuen Lebens. Interessgnt wird das-
Jenige, was in dieser Beziehung hervorgetreten ist, wenn man den
Gesichtskreis erweitert; und gerade dann, wenn der Geschichtsbe- St
trachter Einkehr h&lt und sich frigt: Was tritt hervor im ganzen Eﬂif
Menschenleben, wenn man hinsieht auf die Art, wie die Menschenge- E{f;
schichte betrachtet wird?. fffz
Da will ich ein charakteristisches Beispiel auswiZhlen, das uns
manches fiir heute veranschaulichen kann, Ich will zunédchst davon
absehen, daB der deutsche Geschichtsforscher Karl Lamprecht das Ge-
fiilhl hat, wie ungeniigend die Rankesche Vorstellungsart ist, und daB
er den Versuch gemacht hat, mehr in der innerlichen Art die histo-
rischen Ereingisse zu motivieren und an Stelle der lLeute die Impulse

zu setzen und so historisch mehr zu betrachten und zu priifen, wie
aus den Impulsen im Laufe der Zeit die Ereignisse entstanden sind.
Unter dem vielen, was bei Lamprecht betrachtet werden kinnte, ist
eine Zusammenfassung ins Auge zu fassen, die er gegeben hat, als er
zu Beginn dieses Jahrhunderts an einigen Orten Amerikas Vorlesungen
gehalten hat liber seine Art, die Geschichte seines Volkes aufzufas-
sen, lch weiB sehr wohl, daB es heute zahlreiche Widersacher gibt,
welche Lamprechts Art vielleicht fir verfehlt, vielleicht sogar fur
schwirmerisch halten., Sie miissen mir zugeben, daB Lamprecht ganz
richtig vorgehen will, indem er versucht, die innern Motive und
Krifte im menschlichen Leben auf den Plan der geschichtlichen Vor-
stellungeart zu filhren, In welcher Absicht er das tut, kann man eni-
nehmen aus dem Vortrage, den er gehalten hat, und in dem er darstel-
len wollte, wie er sich nach seiner Vorstellungsweise den Verlauf
der deutschen Geschichte denkt. Lamprecht hat auch eine besondere
Art, den geschichtlichen Verlauf jeines Volkes darsule?en. Ich will
nur ganz kurz auf dasjenige hinweisen, wozu Karl Lamprecht im Ver-
laufe seines langen Lebens gekommen ist.




li-‘f-i‘_.

.&Mm] '!5"'-—.._. . LLLTL ’I"'t'{ *q..slh L..-"I“_"".-' "I"'I".i! 1‘1‘-1' .J = s :,.,_{,,,;r T e VN o e ) - Y L YT Y ool e L e 1 E. - T e |
= e e A St S A St e R LAY,

: ﬂ'

- =
S el " " W T, = '._. == - =. i - " ]
-\.I.'-! - / " A ™ ___r' 1-_ - - ’ s
b v - LB i . .
- - -
- - & b E N

Er sagt: Wenn man zurilickblickt auf die erste Zeit der deutschen
geschichtlichen Entwicklung bis in das dritte Jahrhundert nach Chri-
sté, dann findet man, daB alle Seelenkrifte, aus denen das geschicht-J
liche Leben und die geschichtlichen Zusammenhinge der Menschen her- t'
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vorgehen, sich griinden auf eine bestimmte Seelenverfassung unserer
Vorfahren in jenen alten Zeiten. Diese Seelenverfassung charaskte-

risiert Karl Lamprecht als die symbolisierende. Aus dieser Seelen-
verfassung ist dann jene soziale Struktur entstanden, durch welche

das Leben selbst den Charakter eines Sinnbildes annimmt, und zwar
nicht allein, daB das Leben zu einer symbolischen Darstellung wird,
sondern auch, wenn eine filhrende Persdnlichkeit auftritt, tritt sie
mit einer solchen Seelenverfassung auf, dal man sagen kdnne, diese
Perstnlichkeit ist ein Symbol filir den ganzen Volksstamm, Das findet
BElso Karl Lamprecht vom dritten Jahrhundert bis zum zehnten Jahr-
hundert. Dann aber ist es eine ganz andere Seelenverfassung, die auf—ffﬂ;
tritt und die Geschichte macht. Es ist das jetzt die subjektiv-typi- =
sche Art, in welcher nicht mehr das Sinnbild dargestellt wird, nicht
mehr die Perstnlichkeit im Sinnbilde, sondern der Typus der Repra-
sentant des Volksstammes und der Stammesart wird. Gewohnheitsrechte
biirgern sich jetzt ein; die Menschen wirken untereinander so, dal

sie das Typische dieser Verhdltnisse erkennen lassen und dieses in

eine gewisse soziale Struktur hineinformen. Vom elften bis zur Mitte ¢
des fiinfzehnten Jahrhunderts tritt dann in der Geschichte derMenach-i;g
heit nach der Darstellungsweise Karl Lamprechts dasjenige auf, was 5
er das konventionelle Zeitalter nennt. Nicht mehr etwas, was aus

der Seele tritt und zu einem Symbol oder Typus filhrt, tritt hervor,
gsondern es setzten einzelne Menschen aus Tradition oder Vernunft der
filhrenden FPersonen oder filhrenden Kreise dasjenige fest, was regeln
soll den ganzen gegenpeitigen Zusammenhang. Das filhrt nun zu gewis-
sen Konventionen und zu gewissen Urteilen, Es ist das die Ritter-
zeit, die Zeit, in welcher sich die soziale Strukiur herausbildet,
durch welche die Konventionen besonders Platz greifen kdnnen. Nun
ist es sehr merkwirfig, daB Karl Lamprecht in die Mitte des finf-
zehnten Jahrhunderte den bedeutsamsten Zeitpunkt der Geschichte ver-
legt; denn es beginnt mit dem filinfzehnten Jahrhundert der geschicht- &=
liche Impuls. Karl Lamprecht sagt: In der Mitte des flinfzehnten Jehr- [
hunderts tritt ein die Entwicklung der deutschen Geschichte. Und er '
glaubt, daB ein solcher Verlauf auf die geschichtliche Entwicklung
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des ganzen Volksstammes sich anwenden 14B8t; daB die Menschen jetzt

nicht mehr als Typus oder konventionell auftreten, sondern daB der

Mensch nunmehr eine Individualitit ist und als solche sich hinein- b

stellt in den geschichtlichen Verlauf und in die soziale Ordnung.
Dieses Zeitalter dauert nach Ansicht des Karl Lamprecht bis zum
achtzehnten Jahrhundert, und dann-ée?innt jenes Zeitalter, in dem
wir stehen, das Zeitalter, wo immer mehr in das geschichtliche Le-
ben das eingefiihrt wird, was der Mensch erlebt und was ihn nicht
von aullen bestimmt, sondern was ihn in seinem Innern berilhrt. Damit
treten mehr verstindliche Elemente in den Lauf der geschichtlichen

Erkenntnis ein, das gebildete Publikum beginnt, eine Rolle zu spie- .f:f

len, wéhrend man es frilher - im symbolischen und konventionellen

Zeitalter - mehr zu tun hatte mit elementaren Kridften, die instink- Az

tiv aus dem Innern des Menschen kommend, das Wollen und die soziale

Struktur beeinfluBt haben. P

Man sieht aus dem Ganzen, wonach Karl Lamprecht trachtet; er Eﬁff

trachtet, in die Geschichte der Menschen das zu bringen, was in der

menschlichen Seele den Verlauf und die Entwicklung der Ereignisse Eig}

bedingt; er sucht tief hineinzugehen in das Bild der menschlichen

Gesellschaft und meint, die intensive Geschichtsforschung soll nur ?;;;
eine Vorbereitung sein flir dasjenige, um was es sich handelt. Sie j:;f

soll sich aber bemilhen, hineinzudringen in die menschliche Seele,
um zu zeigen, wie aus der menschlichen Seele heraus Geschichte wird.
Sieht man sich diese Versuche an, auf eine gewisse strengere
Art die geschichtlichen Entwicklungen zu betrachten, so wird man
finden, wenn man den einzelnen Arten nachgeht, dal sie einen in
vieler Beziehung hdchst unbefriedigt lassen, insbesondere, wenn man
die einzelnen Epochen, wie Karl Lamprecht sie schildert, durchnimmt.
Man findet, daf immer dieselben Begriffe auftauchen, und, wahrend
er meint, daf die Epochen verschieden sind, kann er nicht dasjenige
erfassen, was er erfassen will; denn er ist nicht imstande, in die
Wirklichkeit selbst unterzutauchen., Dennoch interessiert dieser Ver-
such, weil Karl Lamprecht uns zeigt, daB ein Weg gesucht werden muld,
zu einer innerlichen Betrachtung der Geschichte, zu einer Vergei-
stigung der geschichtlichen Forschung. Und es ist von diesem Ge-
sichtepunkt betrachtet sehr interessant, zu vergleichen, was hier
ein anderer Mann auf der Grundlage des ernsten geschichtlichen Sire-
bens dargeboten hat, der die Geschichte selnes eigenen Volkes zu
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vergleichen sucht mit der Geschichte eines anderen und dies mit ei-
ner andern Art der Geschichtsforschung. Man wird daraus sehen kién-
nen, wie zwei Personlichkeiten - der eine einem bestimmten Gebiete
des menschlichen Lebens angehdrig und der zweite einem ganz andern - | j
sich zu geschichtlicher lLebensbetrachtung verhalten. _1%1
Diese andere FPerstnlichkeit ist Woodrow %ilson, der gerade zu '{t
Jener Zeit, als Karl Lamprecht liber die Geschichte seines Volkes }
sogar zu den Amerikanern gesprochen hat, den Versuch machte, der in 1
einer ganz andern Betrachtungsweise zu dem Ergebnis gefihrt hat, wie |
er die Geschichte seines amerikanischen Volkes betrachtet. Da tritt }
nun etwas sehr Eigentiimliches hervor. Diese uns sehr ferne stehende
Perstnlichkeit auf demselben Gebiete zu betrachten wie Karl Lamp-
recht, ist fiir jeden von besonderem Interesse. Aber bei Wilson tritt ;;}f
uns eine groBe Eigentiimlichkeit entgegen. br betrachtet die Geachich-'fij
te seines amerikanischen Volkes, die doch zgemlich leicht zu Uber- |

sehen ist; aber bei diesem kurzen Zeitlaufe der amerikanischen Ge- éﬁ;i
schichte stehen ¥Wilson und Lamprecht, man muB das sagen, in einem 32;?
merkwiirdigen Gegensatze, wobei man fiihlt, worauf es bei beiden an- ;:i?

kommt. Wilson will das auffassen, was er darstellen soll und was o
charakteristisch ist fir die Entwicklung des amerikanischen Volkes, iif;
und man sieht, wie er durch Fortfilhrung von einem Punkte zum andern ;?j;
in der Tat ungemein einleuchtend die ganze Darstellung der Geschich- !EJA
te seines Volkes herausbekommt. Er weist nach, wie alle diejenigen ?}i;
unrecht tun, welche eine geschichtliche Vorstellungsart auf Amerika =
anwenden nach dem Muster der Vorstellung, die aus England heriiber-
kommt,fﬁnd die sie anwenden wollen auf das amerikanische Leben, ohne
einzusehen, daB Amerika unter besonderen Vorbedingungen sein Leben
gestaltet hat, Wilson will in seiner Weise das reine “merikanertum
schaffen., Er macht aufmerksam, daB es eine prignante Erscheinung
gerade in Amerika igt, daB die Kultur in #Amerika allméhlich vom
Osten gegsn Weaten zog, der erst in spéiteren Zeiten vollstiandig :
ausgebaut war. Von Osten nach Westen sind die Menschen gezogen, uber-i;?
windend die Wildnis, und er stellt dar, wie in diesem Kampfe gegen '
die Wildnis die amerikanische Geschichtsentwicklung liegt, wie al-
les _.-mjmigo, was der Amerikaner im lLeben gemacht hat, dadurch
entstanden ist, daB von Osten her der Westen erobert werden mulite.
Nicht Politiker, nicht Viplomaten haben die amerikanische Geschich-
: te gemacht, sondern der Jiger, der die Biume fillte, der Ackerbauer,
 jer in die "ildnis zog und das Feld bestellte; und das waren die
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wichtigsten Fragen, die fiir die Amerikaner in Betracht kamen, die
Fragen der Landwirtschaft und des Ackerbaues. Von diesem Gesichts-
punkt betrachtet VWilson die amerikanische Geschichte, und er kommt
zur LOsung dieser Fragen dadurch, daB er zeigt, wie diese Fragen
entstanden sind, und wodurch es entstanden ist, daB dieses Vordrin-
gen notwendig geworden ist von Usten nach Westen.

Man muB sagen, man kommt dabei zu dem Eindruck, daB Wilson
auf seine Weise ganz richtig die Geschichte des amerikanischen Vol-
kes schildert. Er weiB, in welchem Verhiltnis die Dinge zueinander
stehen, die er schildert und darstellt. Man fihlt, wie er etwas ganz
Merkwiirdiges hineinlegt, indem er sucht, die prégnanten Punkte in
der Geschichte der Amerikaner zu finden. Und wenn er dann sagt, daB

es ein Charakteristisches des “merikaners sei, sein bewegliches Auge, TLT-

seine Leidenschaft, Abenteuer zu suchen, gegebene Pituationen rasch
zu ilberblicken und rasch etwas auszufilhren, auf seine Art fiir seine
Heimat Arbeit zu leisten, daB alle diese Pline rasch aufgefallt und
ausgefilhrt werden sollen, so fiihlt man bei allem, was darinnen steht:
er weill, wo die augenfilligen Punkte zu finden sind. Woodrow "ilson
hat sich auch iiber die Vorstellungsart seiner geschichtlichen Be-
trachtung in einem recht interessanten Vortrage ausgesprochen, und
ich muBl sagen, ich finde gerade in diesem Vortrage etwas auBeror-
dentlich Charakteristisches.

Ich darf bei dieser Gelegenheit auch sagen, daB - wenn ich Ih-
nen auch Jjetzt gesagt habe, auf welche Weise Wilson die Geschichte
seines Volkes schildert -~ Woodrow Wilson doch keine Perstnlichkeit
ist, die man irgendwie sympathisch nennen kdnnte und zwar nicht aus
subjektiven Griinden heraus, sondern weil ich glaube, dal eine solche
Betrachtungsweise, wie sie ¥ilson anwendet, nicht fruchtbar sein
kann in unseren Gegenden, trotzdem ich sie so beschreiben muB, wie
ich das heute getan habe. Wir werden darauf noch spédter zu sprechen
kommen, Aber ich glaube nicht, daB irgend jemand, der mich schon
6fter gehtrt hat, den Vorwurf gegen mich erheben kann, daB ich aus
irgendwelchen chauvinistischen Griinden mir mein Urteil iliber Wilson
gebildet habe, als dem Zhnlich, das man hierzulande iiber ihn hat.
Ich habe mir das Urteil iiber Wilson aus der Literatur und aus sei-
nem Bintreten filir die Freiheit der Rmerikaner schon lange gebildet
B und in einem Vortrage in Helsingfors dieses Urteil auch ausgespro-
gleichen “inne, wie ich es auch heute getan habe., Daran
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hat der Krieg also gar nichts geidndert. Das ist dokumentarisch nach-
zuweisen, und daher darf ich wohl iUber seine Persdnlichkeit spre-
chen, so wie ich es heute asusgefithrt habe.

Was mir merkwlirdig war in bezug auf die geschichtliche Auffas-

sungswelise Wilsons, tritt mir entgegen, wenn ich vergleiche, was er ?%Ei
uber diese geschichtliche Vorstellungsart selbst gesagt hat, mit F;??
manchen mir sehr lieben und sympathischen Darlegungen einer Perstn- ;iéﬁ
lichkeit, die nur auf einem speziellen Gebiete der geschichtlichen i:%%
Betrachtungsweise titig war, filir mich aber infolge der besonderen u"}

|

Impulse, die von ihr ausgehen konnten, unendlich sympathisch ist; t;
das 18t der grofe Meister Herman Grimm, der schon lingst sein Ur- | B
teil dariiber abgegeben hat, wie man Geschichte betrachten soll. Es ?if:
tritt einem hier die ®igentiimlichkeit entgegen, daB man einzelne i%;;
Sdtze nehmen kann von Grimm und sie hiniiberfilhren kann in die Dar- i
stellungsweise Wilsons, ohne den Gedankengang zu unterbrechen, und
daB man wieder S&tze von Wilson in die heimischen Aufsitze Grimms
verlegen kann, und man sieht dann, daB sie mit dem liberinstimmen,
was Wilson gesagt hat. Dieses Experiment kann man machen; und das
halte ich fir ungeheuer bedeutungsvoll filir das Denken einer gewissen
Art der Weltsuffassung und filir die Denkungsart der Gegenwart. Sie
glaubt iiberall in alle praktischen Wirklichkeiten und in alle Be-
griffe untertauchen zu ktnnen und ist stolz darauf, wie weit sie es
gebracht hat in bezug auf die praktische Lebensauffassung. Und den-
noch ist die Gegenwart durchaus theoretisch und mit Verstandesbe-
griffen vollgepfropft. Wenn heute jemand eine Ruseinandersetzung
von irgendeiner Seite vernimmt, so gibt er nur auf den Inhalt acht,
er folgt nur dem reinen *ortlaute nach, Das tritt gerade in der Ge-
genwart grell zutage und ist mit Bezug auf das Gesagte sehr wichtig.
Denn jeder mufl einsehen, daB zwei Menschen dem "ortlaute nach das-
gselbe sagen ktnnen, was aber dem Sinne nach ganz anders ist. Die

| Theorie macht filr das Leben noch nicht alles aus, und der bloB ver-

i standesméiBige Inhalt macht es auch nicht aus. Es liegt aber in der

Art, wie eine Persdnlichkeit sich hineinstellt in das gesellschaft-

.iche Leben, etwas, was mehr ist, als der Inhalt ihrer Sidtze, die

'heorie; das ist, wie die betreffende Perstnlichkeit spricht, die

~ Art und Weise, wie sie aus dem Leben herauskommt, und wie es her-

~ auskommt, was die betreffende Persitnlichkeit zu sagen hat. Und da

': tritt gerade in diesem Beispiele etwas ganz Merkwiirdiges hervor.

R :




Wenn ich Lamprechts Art und Weise betrachte - und ich spreche
nicht vom nationalen Standpunkte, sondern nur vom Standpunkte der
objektiven Wissenschaft -, wenn ich also Lamprechts Geschichtsbe-
trachtung ansehe, so sehe ich trotz aller Fehler, wie die Menschen
schwer ringen, wie sie sich schwer erkiémpfen das, zu dem sie vor-
dringen wollen. Es sind vielleicht weniger Begriffe als bei Wilson;
aber erkimpft, und man merkt es ihm an an der Art, wie gesprochen
wird, daB von Satz zu Satz die kimpfende Seele sich das erwirbt,
was sle vielleicht als falsche Ansicht hinstellt, was sie aber erle-
bend sich errungen hat. Und insbesondere ist das bei der glénzenden
Art Herman Grimms der Fall. Und ich sage mir trotz allem objektiven
Aussehen: Die Aussprliche, die mir lieb und wert sind und die ich
bei Lamprecht wie bei Grimm finde, sie machen bei Wilson einen ganz
anderen Eindruck. Ich frage mich und ich wage es zu beantworten: 3
Alles, was bei "ikson auftritt, ist, wie wenn er instinktiv zum ﬂiéé
Richtigen hingetrieben werden wiirde; aber es macht nie den Eindruck, |
daB es sein Erleben ist, sein Erstreben und Erwerben; es macht nur
den Eindruck, daB es, trotzdem es auf die praktische Wirklichkeit
gerichtet ist, doch nicht aus der Tiefe der Seele auftaucht, sonderm &=
wie wenn dasjenige, was Wilson ausspricht, eine Selbstsuggestion o
ware, eine Art des Unterbewultseins. Ich glaube, ich habe gestern
hier das Recht erworben, diesen Ausdruck zu gebrauchen. Wilson nimmt e
sich nicht so aus, wie wenn er Stlick fiir Stiick der Seele ergrinden |
wirdep, sondern es macht den Eindruck, als ob er aus dem Untergrunde
der Seele das geoffenbart bekime, wie wenn er von seinen Lehren be-
gessen wiare, ale ob sein Inneres ihm das suggerieren wiirde.

Es ist sehr merkwilrdig, zwel Perstnlichkeiten im geschichtli-
chen Leben sich gegeniilberstehen zu sehen, die gerade in dieser Wei-
se 80 verschieden sind wie Lamprecht und Grimm einerseits und Wilson
andererseits., Weiter ist es auch interessant, andere Betrachtungs-
weisen anzusehen, Man kann sie nicht eigentlich historisch nennen,
aber man kann sie unter die geschichtlichen Betrachtungen zusammen-
falntn. Man kénnte da auch andere, auch asiatische Betrachter des
Lebens anfilhren; ich will nur den Rabindranath Tagore nennen, der
unter anderem, was er i{ber den Geist Asiens gesprochen hat, eine
iﬁiﬁhi zusammenfassende Darstellung geliefert hat, Er hat auch ge-
iﬁi@ﬁhtﬂ iber den Geist Japans., Aber aus seiner Darstellung geht




noch etwas ganz anderes hervor, Es geht hervor, daB dieser Mann,
der ebenso wie Lamprecht und Grimm im deutschen und Wilson im ame-
rikanischen Leben, im asiatischen steht, als gebildeter Vertreter
der asiatischen Kultur angesehen werden muB. Wer diesen Mann in sei-
nem Leben betrachtet, der bekommt den Eindruck, er méchte den In-
halt, die urspriingliche Quelle des indischen und japanischen Lebens
erforschen, indem er weniger Wert legt auf das, was Japan und In-
dien in der neueren Zeit erlebt haben, sondern dem nachforschen, was
die eigentlichen Quellen sind. Br hat eine eigentimliche Art, die
menschliche Kultur zu bewundern. Rabindranath Tagore sagt, es soll
fur sein Volk eigentlich keine Geschichte geben, es soll die mensch-
liche Seele unberiihrt bleiben in ihrem inneren Leben von demjenigen,
was in der unmittelbaren Gegenwart die Menschen bewegt. Es geht sei-
ne Darstellungsart liber die ganze Erde; und diejenigen, die tiefer
blicken, wissen, dal unsere schwere Katastrophe, mehr als man glaubt,
nicht von den lUingen abhiéngt, von denen sie heuté¢ soviel abhingig
geglaubt wird, sondern von den seelischen Impulsen der iiber die gan-
ze Erde wohnenden Vilker. Das zeigt sich symptomatisch in solcher
Darstellungsart, die sich herausheben will aus der #llgemeinheit
und die darstellen will, was im Leben der Allgemeinheit gelten mul,
Und betrachtet man dasjenige, was uns am nidchsten liegt, die ge-
schichtliche Vorstellungsart des Karl Lamprecht, dann findet man :
fast jedes Kapitel in gleicher Weise und in gleichen Eegriffen cha- "},
rakterisiert; man findet nZmlich, die Begriffe tauchen nicht unter
in die Wirklichkeit. Worin liegt das aber? Die Beantwortung dieser
FPrage ist auBerordentlich wichtig. Lamprecht will die menschliche
Seele betrachten und will erforschen, wie aus den lmpulsen der
menschlichen Seele heraus die Geschichte gemacht wird. Er braucht
dazu die Erkenntnis der Gesetze der menschlichen Seele, die uns
zeigen, wie die menschliche Seele sich im sozialen Leben auswirkt.
Und da schildert er die Handlungen in einer Weise, dal es unmtglich
ist - wenn man sie anwenden will auf andere Betrachtungsgebiete,
die unmittelbar mit dem Leben zusammenhiingen -, zu einem richtigen
M ﬂﬁ kommen, mit einem Worte, man findet: man taucht nicht unter!

Und da darf wohl die Frage aufgeworfen werden: Wie wirde es

-

Sap i
m&m jene Wirklichkeitsforschung, von der vorgestern die Rede

% deren Erkenntnis auf eine ganz andere Art aufgebaut ist wie
“marlahm und Myetik, die erst von der Seele erworben werden
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mul, wenn die Seele sich in einem solchen BewuBtseinszustand befin- -8
det, der dem gewdhnlichen BewuBtseinszustand so entgegengesetzt ist :i?%%
wie das TagesbewuBtsein dem TraumbewuBtsein, wenn jene “irklich- ffi;
keitsforschung aus ihren Erkenntnissen heraus Geschichte betrachtet? e
Ich kann in dieser kurzen Zeit nur die Ergebnisse angeben, aber sie
werden gefunden durch die Art, die ich vorgestern hier geschildert
habe, Und da ist zunichst folgendes zu sagen,

Das menschliche Leben verliuft fiir den oberflichlichen Betrach- f”;;
ter in zwei Zustinden, im Schlafen und im Wachen; und durch das
Studium der beiden Zustinde, des Schlafens und Wachens, sucht man
den gesamten Verlauf des menschlichen Lebens zu verstehen. Aber so
einfach liegen die Yinge nicht, Und viel Schaden ist der gegenwir-
tigen Weltanschauung dadurch entstanden, daB man die Meinung hat,
die Dinge liegen viel einfacher, als es in Wirklichkeit der Fall
ist. In der Wirklichkeit liegen die Dinge ganz anders, und selbst
das, was wir den Schlafzustand nennen, in dem unser BewuBtsein ab-

gedampft ist, ist ganz anders. Denn ganz verschwunden ist dieses ii;;
SchlafbewuBtsein wéhrend des Tageslebens nicht; es ist nicht nur e
vorhanden vom Einschlafen bis zum Aufwachen, sondern es zeigt sich a8
fiir den ernsten Seelenforscher auch im wirklichen Tageslichte; denn E{Q»
wir sind nur fiir einen Teil des Seelenlebens wach., %ir sind wach -
fiir unser Wahrnehmungsleben und fiir unser Vorstellungsleben; wir
sind aber nicht wach filir unser Gefilhlsleben und fiir unser Willens-
leben, Derjenige, der den wichtigsten Zustand wirklich und ernst
studiert, den vom Aufwachen bis zum &inschlafen, der wird finden,
daB jene Helle des Bewufitseins, jene Stirke des BewuBtseins, die

in bezug auf das Vorstellungsleben vorhanden ist, nicht vorhanden
ist in bezug auf das Geflihlsleben und namentlich nicht vorhanden
ist in bezug auf das Willensleben., Es ist das so, wie ich es hier
meine, auch von andern Geistesforschern und von vielen andern Den=-
kern, die mit der Wirklichkeit gerungen haben, bemerkt worden. S0
hat zum Beispiel der schwiibische Forscher Friedrich lheodor Vischer
derauf aufmerksam gemacht, wie verwandt sind alle Leidenschaften,
das Gefiilhlsleben, alle Affekte des Lebens im WachbewuBtsein mit
‘dem Traumleben, Und wir diirfen sagen: Unsere Gefilhle sind wéhrend
des Wachkebens nicht in der Helligkeit im BewuBtsein vorhanden wie
. die Wahrnmehmungen oder Gedanken, sondern die sind, als Gefiihle, nur
go vorhanden wie das Pild des Traumes im schlafenden BewuBtsein,




Und beim SchlafbewuBtsein geschieht es, daB wir uns an die Bilder
desselben erinnern, wenn wir wach sind. Dann liegt das Traumbild im
WachbewuBtsein, Auch vom Geflihlsleben des Traumes dringt nichts klar
zZu uns, sondern wir haben nur die Vorstellung davon in uns; aber
das, was in Wirklichkeit in uns gedrungen ist, ist nicht das Gefiihl,
welches wir getriumt haben; denn dadurch entsteht in uns die Téu-
schung, als ob wir das Gefiihl im SeelenbewuBtsein hatten; wir haben
es aber nicht, sondern es ragt aus der Dimmerung in die Helle hin-
ein und ruft die Vorstellung hervor, so daB wir dann oft verwechseln
dasjenige, was wir erlebt haben, mit demjenigen, was wir ertriumt
haben. Wir glauben auch, daB es beim Willensleben ebenso sei. Es
ist aber in Wirklichkeit so: was von seiten der eigentlichen Willens- |
vorgdnge in unsere Vorstellungswelt hineinragt, ist, daB wir uns |
Begriffe und Gedanken bilden kdnnen iiber das, was wir tun. Aber

das, was eigentlich verbunden ist mit unserer Organisation und un-
serem Seelenleben, entzieht sich dem BewuBtsein., Der eigentliche In-
halt des Wollens, die Art, wie solches sich vollzieht, ist vom An-
fang bis zur Bewirkung ein durch und durch unbewuBter Vorgang, ebenso
wie es die unbewuBten Vorginge im Schlafe sind. Daher miissen wir sa-

gent unser Wachleben ist nicht ein bloBes Wachleben, sondern auch ein I

Zustand des UnterbewuBtseins, eine Art Traumleben, das hineinragt
in dieses gewShnliche WachbewuBtsein.

Was ich jetzt auseinandergesetzt hgabe, ergibt sich bei wirklich
gewissenhafter und ermster Seelenbeobachtung, wenigstens bis zu el-
nem gewissen Grade, schon bei der gewdhnlichen Seelenkunde, von der
ich vorgestern hier gesprochen habe. Wenn es der Seele gelingt, in
ein anderes BewuBtsein zu dringen, das hineinschaut in ein anderes
Leben, dann gelingt es diesem BewuBtsein, 2zu einer andern Seelenbe-
obachtung zu kommen. Dann wird in der Tiefe der Seele in Form von
Imagination das lebend werdende Gefilhl wach, dann weil man, dal das,
was man da aufhellt, im gewthnlichen BewuBtsein nicht, sondern nur
im SchlafbewuBtsein in voller “irklichkeit vorhanden ist. Man muld
in intensiver Erstarkung des Gefilhles hineinschauen durch diese Er-
kenntnisart, wenn man dieses Geflihl und das UnterbewuBtsein der See-
le vor das gewdhnliche BewuBtsein bringen will. Und man muf noch
 gréBere Anstrengungen vollbringen, den Willensakt als solchen hin-
~ aufzubringen., Daraus folgt, daB dasjenige, was wir im Alltagsleben
W wollen, was die Impulse flr uns und den Seeleninhalt aller
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Traume oder im Schlafe erleben,

Das sind aber auch die geschichtlichen Impulse., Und es wird
eine bedeutungsvolle Einsicht fiir den Geschichtsforscher der Zukunft
sein, wenn man erkennen wird den Charskter dieser im Volke lebenden
Krédfte, wenn man nicht mehr glauben wird, daB dasjenige, was in der
Geschichte eintritt, so aufzufassen sein wird wie das gewohnliche
Lebenj denn es verliuft wie im Traum, wie im UnterbewuBtsein, 80
dal es dem Menschen nicht zum vollen und klaren BewuBtsein kommt.,
Er weill es eben im gewdhnlichen Leben nicht, Diese Ansicht, die wird
aus der geisteswissenschaftlichen Forschung in die geschichtliche
Betrachtung dringen miissen, und dann erst wird die geschichtliche
Betrachtung untriiglich sein, dann erst wird sie wirksam und der
Wirklichkeit gem&B sein, Denn derjenige, der die Geschichte heute
erforschen will, der denkt nicht dariiber nach, daB die Geschichte
nicht auf die friilhere Art erforscht werden kann., Die Geschichiswis-
senschaft ist entstanden erst seit einem Jahrhundert, in dem sich

ausgebildet haben die Grundlagen der naturwissenschaftlichen Erkenni-

nis und in dem sich ausgebildet hat die Methode, die die Naturwis-
senschaft zu so glinzenden Resultaten gefiihrt hat, indem es die
Menschheit auch in bezug auf die duBere Lebenspraxis so welit ge-
bracht hat, so daB auch die geschichiliche Betrachtung erfalBt wurde
und sich ausgebildet hat nach dem Vorbilde, das in der Naturwissen-
schaft Ublich und richtig und gerechtfertigt ist. Man betrachtet
sie als eine Art idealer Naturwissenschaft und versucht diese Be-
trachtungsart auch auf die Geschichte auszudehnen, Lamprecht hat an
g0 etwas im Hintergrunde gedacht. Er hat gesagt, daB fir die Ge-
schichte maBgebend ist eine Vorstellungsart, die nicht flr sie be-
stimmt ist, sondern sich erst aus der naturwissenschaftlichen Be-
trachtungsart herausgebildet hat. Derjenige, der diese Erkenntnis
hat, die ich entwickelt habe, der erkannt hat, daB sich diese By—
kenntnis verhilt zum TagesbewuBtsein, wie sich das Tagesbewultsein
mmmmmﬂtnin verhilt, derjenige, der von diesem Standpunkte
mm den Lauf des geschichtlichen Wirkens und der eindringt
mm der geschichtlichen Weisheit, dem wird es klar, daB die-
Mﬁﬂm ungerer Seele ganz geroahtfertigt ist gegenliber der




Natur, gegeniiber dep Gedanken,
tur verschaffen,

net ist fir die

mit dem wir uns die Kenntnis der Na-
daB aber diese alte Betrachtungsweise nicht geeig-
Beurteilung des Verlaufes des menschlichen Lebens

1 man welf nicht, daB die Impulse begriindet
sind im unbewuBten Verlaufe des Lebens und daB sie nicht mit dem ge-
wohnlichen Verstande erfaBt werden kénnen.

Wenn man das ins Auge faBt, dann kommt man dazu, sich zu fra-
gen: Was muBl an Stelle dessen treten, was heute ist? Herman Grimm

hat dazu einige ganz richtige Bemerkungen gemacht, und er hat man-
ches ganz richtig aufgefaBt in bezug auf die Geschichte der Mensch-
heit und hat ganz klar gefihlt, wie der Geist der Wissenschaft wie-
der zutagetreten kann, Er hat gemeint - und er hat selbst mit mir
diesen Gegenstand sehr griindlich besprochen -, daB sein Ideal wiire,
die Menschheitsgeschichte so zu betrachten, wie die Impulse sich
darstellen als weltwirkende Phantasie. Das ist zwar nicht richtig,
~daB sich die Impulse so darstellen, aber trotzdem ist Grimm instink-
tiv auf eine sehr merkwlirdige Tatsache gekommen, Er fragt sich vor-
erst: Was ist zum Beispiel Gibbons Art geschichtlicher' Darstellung?
Gibbon hat die "Geschichte des Verfalls des romischen Reiches "ge-
schrieben, und seine Betrachtung ist geeignet, verglichen zu werden
mit der natiirlichen (?) Erkenntnisart der Gegenwart. Gibbon schil-
dert also #en Verfall des romischen Reiches und alle Krafte, die
daran gegangen sind, das romische Reich zugrunde zu richten; und er
kommt nicht darauf, dasjenige, was damals ein aufsteigender lmpuls
war, richtig zu erfassen, weil er eben nicht erfassen kann, was auf-
steigende Impulse sind, mit dem Verstande und der naturwissenschaft-

lichen Anschauungsart. S0 kann er erfassen nur dasjenige, was nicht
das geschichtliche Leben macht, sondern nur, was entstanden ist,
wenn irgendwelche geschichtlichen Impulse schon abgelaufen sind. So
wird aber Geschichte nicht geschrieben, so wird das geschichtliche
. leben zu einem Leichnam gewandetl, denn erst die Impulse, die ihm
w liegen, mlssen erweckd und entdeckt werden., Wenn die Ge-
*pw als etwas Lebendes aufgefaldt werden soll, dann ist sie

" minhd naturgeschichtlich zu erfassen, Aber Gibbon ist es niemals ge-
L " richtig su erfassen, wie die aufsteigenden Krifte
ngen, 50 €U die als lebende Kriifte hineinragen in die Geschichte
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der damaligen Zeit. Darum miissen wir uns dariber klar sein, wie man = @ &
wirkliche geschichtliche Krifte zu erfassen vermag. Und wir sehen, ﬁff?.
dal man auf dasjenige zurlickgehen muf, was dem menschlichen Leben ?
unterbewut ist, was in das Gemiit und den Willen hineinspielt auf ;
die Art, wie ich das dargestellt habe. Daher kann man niemals mit - I
gewdhnlicher naturgeschichtlicher Methode das erfassen, also auch &;té
nicht diejenigen Krifte, die zur Lebenspraxis filhren, mit denen man h'ﬂﬁ
sich dem Leben gegeniiberstellen kann und mit denen man beurteilen !
kann: das und das hat uns das Leben gelehrt. Erst das schauende Be- i
wuBtsein, in das die neue Erkenntnisart untertaucht, das ist dasje- ;
nige, was wit nennen die einzige wirkliche Geschichtsbetrachtung,

die nicht mehr sagen wird, da8 verschiedene neue Staaten sich griin- s,
den werden, die sich zwar befehden, aber nicht mehr zerfleischen ?;;}
konnen, Das ist auch als Voraussetzung gegeben, damit die Geschichte
eine wirkliche Grundlage filir das Leben abgibt. Das muf so werden;

denn nur so flieBt die Geschichte in unser Leben himgéin, es flieB+t i#:?
die geschichtliche Anschauung in uns hinein, ;?

Wir sehen dasjenige, was wirklich war, durch eine wirkliche f;,t
geschichtliche Betrachtungsweise, wenn sie auch zundchst so mangel- {f
haft ist, wie ich es geschildert habe. Man kann nur so den Geist er- 5o
fassen, indem man in seine Tiefen untertaucht, wenn man dasjenige, :
was sonst im UnterbewuBtsein bleibt, im hellen Lichte ergreift, |
songt trifft man nichts mit der Iheorie, wie sie der naturgeschicht- ?33
lichen Betrachtungsweise nachgeahmt ist; mit der theorie dringt man <
nicht hinein in das wirkliche Leben, Man kann auf die Richtigkeit |
dieser Behauptung ohne weiteres die Yrobe machen; man versuche es nur1i,
einmal, Man stelle einen reinen Theoretiker, einen scharfsinnigen R
Menschen, der recht gut Uber die Natur und liber den Verlauf der
menschlichen Erkenntnis denken kann, der ein guter Nationaldkonom
und Sozialtheoretiker ist, man stelle ihn in das Leben hinein, wund
es 18t dies die beste Methode, dasjenige, was gut ist, 2zugrunde zu
richten., Man ktnnte das machen mit einem Theoretiker im sozialen Le-
ben und im ethischen Leben, und man wird sehen: als Zerstdrungskraf-
te wirken solche theoretischen Geister. Sie sind fiédhig, das Leben
zu lberschauen, aber niemals, fruchtbar zu arbeiten, weil ihrer An-
'dhluunssart keine richtige Geschichtsbetrachtung zugrunde liegt.
ﬂhd.inﬂh Lamprechte Geschichtsbetrachtung bestitigt diese Auffassung.
Aber wie die hier gemeinte Erkenntnisart untertaucht in den




wirklichen Impulsen, mdchte ich zeigen an einem Beispiel. Ich weis,
dal es auBerordentlich paradox klingt, wenn ich das ausspreche, aber
ich habe schon einmal gesagt, als Paradoxa und L&cherlichkeiten wur-
de auch das angesehen, was Kopernikus in seiner Weltanschauung auf-
gestellt hat. Die Weltanschauung greift hinein in diejenigen Impul-
se, die sonst unbewuBt bleiben. Durch Jahre hindurch habe ich diese
Idee in Vortréigen verfolgt und gesagt, man wiirde zu einer fruchtba-
ren praktischen Geschichtsauffassung kommen. Aber ich will nur prin-
zipiell etwas andeuten an zwei Beispielen, die etwas welter fihren
sollen, und die auch hineingreifen in das alltédgliche Leben, Demje-

nigen, der die Geschichte betrachtet, dem bietet sich die Geschichts—ﬁ; i'

epoche, die allerdings bis zur Mitte des filnfzehnten Jahrhunderts
reicht, aber bereits mit dem siebten oder achten Jahrhundert vor
Christisbeginnt. Es ist merkwiirdig, dall eine Ahnlichkeit besteht in
bezug auf die Art, wie sich die menschliche Seele bildet, wie die
menschliche Seele sozial wird durch seelische Krifte, die sich dem
Wesen nach gleichbleiben, vom siebten Jahrhundert vor Christisbis
* zur Mitte des finfzehnten Jahrhunderts nach Christis. Erst dann kommt
eine rasche Wandlung. Man bemerkt sie nur nicht heute, weil unsere
Aufmerksamkeit nicht darauf gerichtet ist, und weil manche Leute
sich an das Sprichwort halten: 5o wie die Natur macht auch das Leben
keine Sprimge., Das ist aber nicht wahrj liberall macht die Natur und
macht auch das lLeben Spriinge. Man merkt nur nicht, wie ungeheuer sie
sind, und man lenkt nicht die Aufmerksamkeit auf die grollen Wende-
punkte des Lebens. Wenn man nicht hineindringt in die grofle Umwand-
lung, wenn man sie nicht ins Ayge fassen kann, die in der Mitte des
funfzehnten Jahrhunderts eingetreten ist, dann sieht man auch nicht
das Wichtigste, man schaut nicht den Unterschied dieser zwel seit-

alter, von denen das eine Jenes ist, in welchem wir voll darinatehen,ﬁéﬁ

und das vielleicht noch hundert (?) Jahre dauern wird. Das ganze
menschliche Leben zwischen dem siebten, achten Jahrhundert vor Chri-
.tﬁrund dem flnfzehnten Jahrhundert nach Christi Geburt verliuft

80, daB die Seelen anders werden als in den spateren seiten, Ich
Iiﬂehtc sagen: In jenem Hlteren Zeitalter wird der Verstand des Men-
ﬂahcn viel inetinktiver entwickelt, er wirkt darum richtiger, wie
hf Rlickblick auf jene Zeit beweist, und darauf, wie alles damals
"§lbildot wurde, zum Beispiel das rimische Recht, welches heute

1=§ah eine grolle Bedeutung hat. Nur wenn man weill, welche einzelnen
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Vorstellungen aus dem rémischen Rechte hervorgegangen aind, aus dem
eigenartig instinktiven Verstande, dann wird man auch begreifen, daB
damals der Verstand eben so wirkte in der Seele. “uch die soziale
Struktur ist noch entwickelt im rdmischen Leben mit sllen ihren Cha-
raxteren, und auch beim Niedergang des rdmischen Reiches wirkte in-
stinktiver Verstand, Erst in der Mitte des finfzehnten Jahrhunderts
beginnt der Verstand in anderem Sinne, beginnt das Verstandesbe-
wuBtsein in eigener Weise zu wirken. Dieses Zeitalter beginnt nicht
pur, eine neue seelische Organisation in sich zu tragen, sondern es
blldet sie auch weiter aus, und die Gedanken werden mit vollem Be-
wuBtsein an die Dinge gesetzt. Man versteht nichts mehr von den in-
neren lmpulsen desjenigen, was damals geschah, weil man nicht ins
Auge fallt, wie die damaligen Gesetze, die Staatseinrichtungen und
die Staatenbildungen entstanden sind. Man nimmt deshalb an, daB die
gebildete Menschheit, welche fiir die Kulturentwicklung in Betracht
kommt, zu diesen Eindrichtungen nicht mehr durch das instinktive
Wirken des Verstandes gekommen ist. Aber gerade, wenn man so ins

Auge fallt dieses Bild, dann zeigt sich die Tiefe, aus der das mensch- |

liche ¥Wirken erfolgt. Und wenn wir die geschichtlichen Dokumente
verfolgen, um das menschliche Werden der Vélker zu studieren, und
die Gesetze, die sie geschaffen haben, dann kénnen wir die Folgerung
fiilr uns anwenden.

Ich will noch ein anderes Beispiel anfilhren, welches einen noch
groferen Zeitraum umfaft. Es wird zwar auch parpdox erscheinen, ins-
besondere, wenn ich die betreffenden Einzelheiten anfilhren kdnnte.
Die Zeit reicht aber nicht hin darauf hinzuweisen, was sich ergeben
wlirde sus der geisteswissenschaftlichen Forschung, und ich kann nur
die Ergebnisse im allgemeinen kurz anfllhren. An dasjenige 4eitalter,
welches ich jetzt geschildert habe und welches noch in der Leitge-
schichte verliauft, daran schliet sich nach vorne, vom siebten und
achten Jahrhundert zuriick wieder viele Jahrhunderte weiter ein an-

_ deres an, in dem eine ganz andere Seelenverfassung war, welches aber

zufolge Erforschung durch die geisteswissenschaftlichen Methoden
einen viel groBeren Zeitraum umfaBt, als durch unsere Dokumente be-

legt werden kann. Da kommen wir zu einer anderen Epoche, als jene
o mmw; eben charakterisiert habe und die beginnt mit dem sieb-

r schten Jahrhundert vor Christus und schlielt mit der Mitte
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des flnfzehnten Jahrhunderts. Betrachtet man geisteswissenschaftlich ;iif;
die Ereignisse dieser fritheren Epoche, so weit man heute zurlickver- :::
folgen kann die Zeit mit unsern Blicken und mit schauendem BewuBt- :{;ﬁj
sein, dann kommt man zu einer Zeit zurlick, die in vieler Beziehung P
sehr bedeutungsvoll war. Man forscht heute im Sinne der alten Me-
thode der Entwicklungslehre nach der geschichtlichen Anwendung, was
sich darin HuBert, daB man trachtet, ein Analogon sich zu bilden.
Man betrachtet den Fortgang der geschichtlichen Entwicklung, den
Fortgang der Menschheit, man vergleicht das, was sich in der vorge-
schichtlichen Zeit abgespielt hat, mit dem Kindheitsalter, die spi-
tere Zeit mit der Jugendzeit, und dann kommt man darauf, wenn man
die Anwendung von der friheren Zeit auf die jetzige Zeit macht, zu
sagen, wie wir es so0 herrlich weit gebracht haben, und wie wir un-
gsern Verstand ausgebildet haben gegeniiber unsern Vorfahren. Aber
ell diese Analogien zerstieben gegeniiber der Wirklichkeit, wenn wir
diese mit der geisteswissenschaftlichen Betrachtungsweise ansehen,
Denn da ergibt es sich, daB der Mensch in den Zltesten 4eiten der
menschlichen Entwicklung in ganz anderer Weise im Leben stand als
heute. Die naturwissenschaftliche Theorie hat vielfach Irrtimer mit
sich gebracht und vor allem mit Bezug auf die geschichtliche Ent-
wicklung der Menschheit ein gewisses Vorurteil hervorgerufen. Und

eg wird nicht darauf hingesehen, wie sich die menschliche Seele im
Laufe der 4eiten verindert hat, wie sie im Laufe der Jahrhunderte
immer eine andere Verfassung angenommen hat. Man betrachtet dasje-
nige, was in fritheren Zeiten die Menschen gehabt haben, wie wenn das

alles aus solchen Seelenimpulsen gekommen wire, die stets gleich
sind, und man weiB nicht, wenn man das glaubt, wie sich die mensch=-
1iche Seele verindert hat, die damals in ganz anderer Weise mit dem
menschlichen Leibe verbunden war, Wir kennen heute eine solche Ver-
bindung nur im Jugend- und Kindheitalter des Menschen; wir wissen,

| e die Seele eng verbunden ist mit der Lebensentwicklung, und wie

' % geschichtlichen Laufe des lLebens oft abhiingt dasjenige, was

2 geistige Entwicklung nennt, Aber mit dem zwanzigsten Jahre hort
;dhftfﬁr den Menschen, es hért auf die enge Verbindung, die man

{ spenschaftlich verfolgen kann, und es beginnt sich der Geist
ékiiﬂj und diese Periode geht dann mit dem zwanzigsten Jahre

. Ganz anders war es in der #Hlteren Zeit der Menschheit. Es
J!l P'*

-




geisteswissenschaftlichen Forschung, daB der Mensch abhingig blieb
im Leben von dem LeibesbewuBtsein bis auf die Art, wie er miterle- ;ﬁii
ben konnte die Leibesvorginge. Und man kommt heute hinter gewisse ﬂfiﬁ

Ereignisse der Menschheitsgeschichte, aus denen man auch heute noch
ersehen mul, daB gewisse Vorstellungen, die heute literarhistorisch
nicht untersucht sind, die aber nachklingen in manchen alten Weisen,
ihre Originalitét bewahrt haben,

Dann kommt das zweite 4eitalter, das verglichen werden kann f?;é

mit dem Alter des Menschen bis zum vierzigsten Jahre; das ist aber 1;5;5
schon das Zeitalter, welches durchaus schon eine bestimmte Kultur i;;?
angenommen hat, und von dem wir wissen, dall die Menschen dazumal L;ﬁ%
schon von vielen Lebensbedingungen abhingig waren, die als Vorstel- r;ié
T

lungen hineindringen in ihr Leben, Und da kommen wir in das mensch- |

liche Zeitalter, das mit dem siebten bis achten Jahrhundert vor Chr. Lf%g
beginnt, Die Menschen erleben die Kréfte des Leibes bis zum vier- 'gﬁg
zigsten Jahre, die unsere Individualitédt jetzt schon mit fiinfund- Efis

dreillig Jahren abwiartsgehen lassen. Wenn diese Zeit nur rein duBer-
lich angesehen wird, dann finden wir, daf sie darauf beruht, dall der
Mensch mit seinem BewuB3tsein das Leben miterlebt, ob dies nun im ey
geschichtlichen Ablauf erfolgt oder im Einzelleben, bis zum vierzig- =
gten Jahre des Menschen, wo die #uBeren Umstinde &influB haben auf 3
das geistige Leben. Wohl erreichen wir das heute nicht mehr; wir
kommen heute mit dem vollen Miterleben nur bis zum 27. oder 28. Le-
beesjahr. So zeigt uns die Geschichte, wenn wir das geschichtliche
Leben verfolgen, mit - man kdnnte sagen - ein paar Worten, dall die
Mengchheit ale solche immer jiinger wird,
Dag aber bedeutet sehr viel flir die richtige Erfassung des Le- _

bene der Menschheit. Diese wurde zuerst so alt, daB sie - als Vilker - B
in der Gemeinsamkeit das erlebte, was im menschlichen Leben sich %
hi@;5um.dreiﬂigatan.Lebenmjahr ereignet, und erst dann kam das Jln-
,dﬁ;p Alter, Die Menschheit fuhrt heute durch das ganze lLeben hin-

reh ein viel jlngeres lLebensalter als friher; und darin liegt die
- -_m:nQErnIt, die unbegreiflich erscheint, und auch die Vorginge
' f}¢j;;@gghhﬂitagoaohichte, die uns unbegreiflich scheinen wollen
_gum Beispiel das romische Recht oder die griechische Weltanschau-
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ung, die Kunst und das damalige soziale Leben, die einem viel ho-
heren Alter entsprechen. VWir finden es aber begreiflich, wenn wir
wissen, dal das Erleben des Menschen in seiner Seele damals ganz
anders war, und daB der Mensch heute das Gleiche nicht mehr erleben
kann, Der Mensch ist heute angewiesen darauf, das, was ihm das Le-

der Mitte des filinfzehnten Jahrhunderts die Notwendigkeit an den Men- ?Fay
schen heran, mit dem VerstandesbewuBtsein das zu erfassen, was das =
Leben dem Menschen nicht mehr gibt und was durch die inneren Impulse
der Seele nicht gefunden werden kann. Darum verstehen wir auch jetzt
erst, wie wir heute in die Wirklichkeit des seelischen Lebens hin-
eingreifen miissen, um die Zusammenhinge zu begreifen,

Ich habe dabei nur die grofBlen Gesichtspunkte im allgemeinen
charakterisiert. Man kann eben auch nur die Alltagsereignisse her-
ausgreifen und sieht dann die einzelnen Breignisse in diesem Lichte.,
Es zeigt sich aber auch das Bild dessen, was sich um uns herum aus-
breitet, und was ich charakterisiert habe, in einer ganz merkwiirdi-
gen Weise, Wir blicken nach dem asiatischen Osten zu Rabindranath
Tagore hiniiber, wie er den Geist auffalt und wie er die Geschichte
der Inder und des japanischen Volkes betrachtet. Lr will, daB blei-
ben sollen die alten Wurzeln, es so0ll nicht eintreten der fremde
Geist, der sich von dem alten Geist unterscheidet und der eintritt
nach dem %4eitraum, der schlieBt mit dem Zeitalter vom siebten bis
achten Jahrhundert. Trotzdem er ein feingeistiger Mensch des Orien- =
tes ist, trotzdem er alles aufgenommen hat, was der Gegenstand selbsti??
bieten kann, mit allen Sympathien und Impulsen, steht er in seiner
Auffessung der Tradition auf einem eigenen Standpunkte. Blicken wir
nzher hin, dann miissen wir sehen, dal das Leben heute ein gemeinsa-
mes Band Uber die ganze Erde geschlossen hat, Trotz der verschiede-
nen ¥Weltanschauungen, die sich oft gegenseitig befehden und auch
stéren, Wir sehen auch Geister - wie Lamprecht und Grimm -, wie sie
ringen mit dem, was sich seit dem flnfzehnten Jahrhundert als ln-
| --_=uum;antwiekalt und von Jahr am Jahr lebendiger wirkt. Das sind
m Mihmdon Impulse flir unsere seelische und sittliche Betrach-
e, Der Geisteswissenschafter braucht nicht neue Begriffe
, _{_,;33 er findet die Begriffe, die verwendbar sind flir je-

. "?ff”aﬂlﬁﬁgy*in.damrwir leben., Br sucht auch keine neuen ldeale,
keine Phantasien., Br sucht nur das zu erfassen, worin er in Wahr-




heit unterzutauchen vermag, und er weill, dall sich das menschliche
Zusammensein ausbilden muB., Wir sagen uns aber im Hinblick auf den
Orient: Da wird etwas, das wir nicht mitmachen dirfen, denn wir wir-
den uns schlecht verstehen, wenn wir glaubten, daB wir das in Mit-
teleuropa nachmachen kénnten., Dasjenige, was im Orient und in unse-
ren Gegenden auftritt, ist ganz verschieden; und man versteht es nur
dann, wenn man es in der geschilderten Weise auffassen kann. Dann
muB man aber sagen: Es ist so, wie wenn jemand vom Kindesalter sich
entwickelt bis zum dreiBigsten Lebensjahre. Und nur von diesem Ge-
sichtspunkte aus kann man es verstehen, wenn man diese Wirklichkei-
ten ins “uge fassen will.

Was uns aber in Amerika entgegentritt, ist eine Art Vorausnahme
eines Zustandes, wie wenn ein Kind greisenhaft wére, also ein Zu-
stand, der fiir das spitere Lebensalter ganz gut ist, aber nicht in
der Jugend, in der es ein ungesunder Zustand ist; und daher wird
dasjenige, was im Sinne dieser Betrachtungsweise wirkt, nur in sel-
nem Kapf bewuBt sein, mit welchem das Leben eigentlich nicht ver-
bunden ist. Man kann da vergleichen Wilsons unruhiges “uge mit dem
ruhigen Blick Herman Grimms, in welchem sich ausdriickt die Ryhe der
Seele, die von innen heraustritt, von Erlebnis zu Erlebnis schrei-
tet und alles mit einem eigenen Hauch verbindet. 4uf diesen Unter-
schied miissen wir achten, darauf miissen wir sehen, wenn wir unser

seelisches und ethisches und geschichtliches Wirken verstehen'wollen, ;f?:

insbesondere in der heutigen schweren Zeit, in der wir durch unmit-
telbare Erlebnisse andere Seeleneindriicke auf dem geschichtlichen
Boden gestalten und soziale Zusammenhénge schaffen., Wir kdnnen wohl
nicht annehmen, was asiatisch ist, und auch nicht, was amerikanisch
ist, trotzdem es verstanden-werdan muB., Es liefen sich auch die eu=-
ropéischen VBlker'chargé%eriaieren, aber man muB untertauchen unter
die Oberfliche, und dann nur kann man dasjenige herausholen, was
tilahiahtlioho Impulse sind, aus jenen Kriften, welche sonst unbe-
wuBt bleiben, Wenn man aber das erkennt, dann wird man auch wirkli-
ohe geschichtliche Betrachtungen haben, die den Menschen fir das Le-
ben die Reife geben., Und wenn die eintritt, dann wird man nicht mehr
LE*‘iﬁdﬁb“kusuinanderaatmungen flir paradox halten, und man wird von
.:‘“:m.-“iﬂhichto wirklich etwas haben, was in der Lebenspraxis wirken
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sen ist den Anforderungen seines Postens, indem man Uiberschauen kann
das Leben aus der wahren und vollen Wirklichkeit und nicht nur von

der Oberfléche, ?t;:

Es ist merkwiirdig, daB gerade Goethe das Wort gepragt hat von
dem Wert der Geschichte, indem sie Enthusiasmus weckt. Er hat aber
damit nur den Begriff umschreiben wollen; denn die Seelenbegriffe
werden nicht aus der Geschichte gegeben, sondern sie werden hervor-
geholt aus der unbewuBten Tiefe. Aber da sie instinktiv sind, treten
sie in das Gefilhlsleben ein, um wieder hinunterzusinken in die Ge-
fihle und Impulse. Und aus demjenigen, was geschaut worden ist durch
eine wahre geschichtliche Betrachtungsmethode, wird wieder Enthusi-
asmus entstehen kénnen, und dann werden wir durch empfindenden En-
thusiasmus und durch wahrhafte Geschichtsbetrachtungsweise erst dem
Leben gegeniiberstehen, Ich weiB, daB heute fiir viele diese Art der
Geschichtsbetrachtung hochst paradox klingt, und daBl die meisten
nicht einverstanden sind mit der SchluBfolgerung, daB das richtige
soziale Denken und ethische Wirken aus einer solchen Betrachiung
hervorgehen kann, welcher die geschichtliche Betrachtungsweise des
schauenden BewuBtseins zugrunde liegt. Ich weiB, daB wir heute als
Phantasten angesehen werden, deren Denkweise noch nicht leicht be-
griffen werden kann, Aber ich mdchte da eine Frage stellen, ich
méchte fragen: Wieviel Menschen hat es gegeben, die vor dem vier-
zehnten Jahrhundert aus den damaligen Begriffen sich vorstellen
konnten, daB unserer Erde eine solche Bewegung zukommt, wie wir es
heute wissen? Niemand hat es gewuBt, der in der damaligen Leit ge-
lebt hat, Man sieht jetzt vieles snders an, seitdem man es richtig
iberschauen kann, und man wird in der nichsten Zukunft noch viel
mehr iiberschauven ktnnen, Das wird im menschlichen Leben noch oftmals
vorkommen, und es wird sich die Anschauung vermehren, Wir werden mit
den alten Sympathien und “ntipathien rechnen miissen, und wir werden
sehen, dall alles, vas iber die Menschheit hereingebrochen ist, sich
wieder ausgleicht, wenn man das versteht, was die Menschheit will,
und daB sich das nicht knlpfen 1l&8t an die Vorstellungsart, die wir

mit die Menschheit sich vorwiirts entwickeln kann, Die Menschen miis-
IE':QLE¢IImnan¢-nlua Vorstellungen, lIdeen und Begriffe, vor allem neuen
'7%l?£‘}_p das sich ausgleicht mit den frilheren Begriffen und ldeen.
 Das mag heute schon fir manchen das einzig MaSgebende sein,

bisher gehabt haben. Es ist wichtig, daB die Menschen das lernen, da- &




das Letztere aber wird das Wichtigste sein; denn es wird in die Zu-
kunft hineingreifen und fiir das Leben begriindend sein, und es wird
unser Leben flir die Zukunft begriinden, Daher glaube ich, daBl gegen-
uber solchen Betrachtungen Handlungen hervorgehen, dnd daB mancher
noch zu Ideen und ﬁmpfindungen kommen kénnte, die heute noch als
paradox, vielleicht als komisch gelten, welche aber spiter, wenn
auch widerstrebend, doch anerkannt werden. Es werden die Menschen
die Folgerung ziehen, daB wir von heute auf morgen neu lernen miis-
8en und uns einleben miissen in ein neues Denken, Empfinden und Wol-

len fir die spitere Zukunft, um uns in diese Zeit einleben zu ktnnen,

--—-llril--—r_-__-





